Obecné zastupitel’stvo vo VavriSove

ZAPISNICA
Z rokovania obecného zastupitel’stva konaného diia 31. augusta 2015 o0 16,00 h v malej
zasadacke Obecného iradu vo VavriSove

Pritomni: Cubica Chlebova — starostka obce

Poslanci: Jan Janotka, Mgr. Vladimir Svec, Tibor Trepag, Ing. Eva Trnkova, Ing. Michal
Schléger,

Dalsi pritomni: p. Danuga Beldkova — hlavna kontrolorka

Obcania podla prezencnej listiny

Program:
1. Schvdlenie programu rokovania
2. Volba navrhovej komisie, urcenie overovatelov a zapisovatela, kontrola uzneseni
3. Rozpoctové opatrenie ¢. 14/2015 a 15/2015
4. Prejednanie odkladacich podmienok pre ¢erpanie Uveru zo SZRB a.s.

- zabezpecenie Uveru blankozmenkou obce
- dodatky ku kudpnym zmluvdm na nebytové priestory a technicki vybavenost
v Polyfunkénom dome Vavrisan
- dodatok k ndjomnej zmluve na byty v Polyfunkénom dome Vavrisan
5. Interpeldcie poslancov, r6zne a zaver

Rokovanie obecného =zastupitel'stva otvorila, pritomnych privitala pani starostka.
Skonstatovala, Ze rokovanie OZ bolo riadne zvolané pozvankou ¢. 487/2015, p. Dolezalova sa
ospravedlnila, z pracovnych dovodov sa rokovania OZ nezicastni, Ing. Schléger pride
neskor.Nasledne precitala program rokovania.

K bodu 1
Program zasadnutia obecného zastupitel'stva bol schvaleny vSetkymi pritomnymi poslancami.

Uznesenie ¢. 113/2015

Pocet poslancov: 5

Pocet hlasujucich poslancov: 5

Za: 5 - Janotka Jan, Krajc¢irik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepac Tibor, Ing. Trnkova Eva
Proti: 0

Zdrzali sa: O

K bodu 2.

Za Clenov navrhovej komisie boli navrhnuti poslanci: predseda — Jan Kraj€irik, ¢lenovia -
Tibor Trepag¢, Jan Janotka.

Voli navrhovi komisiu v zlozeni: predseda - Jan Krajcirik,lenovia- Tibor Trepac, Jan
Janotka.

Uznesenie ¢. 114/2015

Pocet poslancov: 5

Pocet hlasujucich poslancov: 5

Za: 5 — Janotka Jan, Krajéirik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepa¢ Tibor, Ing. Trnkova Eva
Proti: 0



Zdrzalisa: 0

Za overovatel'ov zapisnice boli uréeni poslanci: Ing. Eva Trnkova, Mgr. Vladimir Svec.
Za zapisovatel'ku bola ur¢ena Bc. Gabriela Pelcerova.

Obecné zastupitel'stvo vo VavriSove
a) berie na vedomie overovatelov zapisnice: Ing. Eva Trnkové, Mgr. Vladimir Svec
b) berie na vedomie zapisovatel'a zapisnice urCené¢ho starostkou obce: Bc. Gabriela
Pelcerova

Uznesenie ¢. 115/2015

Pocet poslancov: 5

Pocet hlasujucich poslancov: 5

Za: 5— Janotka Jan, Krajirik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepa¢ Tibor, Ing. Trnkova Eva
Proti: 0

Zdrzali sa: 0

K bodu 3 (rozpoctové opatrenie 14, 15/2015)
P. starostka obozndmila pritomnych o rozpo¢tovych opatreniach, opytala sa pritomnych ¢i
maju nejaké doplnujiice pripomienky, otdzky. Na rokovanie obecného zastupitel'stva sa
dostavil Ing. Schléger Michal o 16,07h. Ing. Trnkovd skonstatovala, ze o polozke
rozpoctového opatrenia 15/2015 uz obecné zastupitel'stvo rokovalo a nevidi dovod neschvalit’
anevziat na vedomie predlozené rozpoctové opatrenia. P. Janotka zhrnul, ze o aky tuver
a v akej vyske, uroceni sa jedna, ¢i je to pre obec vyhodné. P. starostka a kontrolorka obce ho
informovali, Ze sa jedna o zapracovanie rozhodnutia o prijati asplacani obecnym
zastupitel'stvom uz schvaleného tiveru do rozpoctu obce.
Rozpoctovym opatrenim bola realizovand zmena medzi polozkami bezného rozpoctu takto:

- zniZenie na polozkéach — trok SFRB BD s.¢. 310, 311, 312 vo vyske 684,00 Eur

- zvySenie na poloZzke — irok SZRB BD s.¢. 280 vo vyske 684,00 Eur
Ide o presun rozpoctovych prostriedkov v ramei schvaleného rozpoctu, pricom sa nemenia
celkové prijmy a vydavky.
Rozpoctové opatrenie 14/2015 vzali pritomni poslanci na vedomie.

Uznesenie €. 116/2015

Pocet poslancov: 6

Pocet hlasujucich poslancov: 6

Za: 6 — Janotka Jan, Kraj¢irik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepa¢ Tibor, Ing. Trnkova Eva, Ing.
Schléger Michal

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Rozpoctovym opatrenim ¢. 15/2015 sa povoluje prekrocenie finanénych operacii
0125000,00 Eur znavratnych zdrojov financovania — uveru zo Slovenskej zarucnej
rozvojovej banky a.s.. a viazanie finanénych operacii vo vyske 125 000,00 Eur na uhradenie
Casti kupnej ceny nebytovych priestorov a technickej vybavenosti k Polyfunkénému domu
VavriSan s. €. 280

Uznesenie ¢. 117/2015
Pocet poslancov: 6
Pocet hlasujucich poslancov: 6



Za: 5 —Krajéirik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepaé Tibor, Ing. Trnkova Eva, Ing. Schléger
Michal

Proti: 0

Zdrzali sa: 1 - Janotka Jan

K bodu 4 (odkladacie podmienky)

Pritomnych poslancov informovala p. starostka o odkladacich podmienkach banky
K poskytnutiu Gveru.

Jednou z podmienok je schvalenie tiveru blankozmenkou a splnomocnenie starostky obce na
podpisanie blankozmenky. Poslanci prijali uznesenie.

Uznesenie €. 118/2015

Pocet poslancov: 6

Pocet hlasujucich poslancov: 6

Za: 5 — Krajéirik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepa¢ Tibor, Ing. Trnkové Eva, Ing. Schléger
Michal

Proti: 0

Zdrzali sa: 1 - Janotka Jan

Dalsou odkladacou podmienkou bolo schvélenie dodatkov ku kiipnym zmluvam na nebytové
priestory a technicka vybavenost’ a k najomnej zmluve
- K nebytovym priestorom:

o V zéhlavi sa vypusta Sberbank a.s.

o meni sa suma 31 418,00 Eur jej roz€lenenie z dovodu realizovanej Ciastoénej
uhrady 2z rezervného fondu. Bola vypisana presna Specifikacia z dovodu, aby
bolo jasné, ze sme tito sumu uz uhradili.

o NP2 a NP3 - takisto sme uz zaplatili ¢iastku a d’alSiu splatime z uveru
p. Janotka uz v Cislach straca prehlad, a potreboval by dostat’ sumar, co sa
z ¢oho bude splacat’. Poprosil o spracovanie prehl'adu do buduceho zasadnutia
obecného zastupitel'stva. Informaciu a Gvere a jednotlivych splatkach vysvetlila
a zhrnula p. starostka a p. Ing. Schléger.

Uznesenie €. 119/2015

Pocet poslancov: 6

Pocet hlasujucich poslancov: 6

Za: 5 —Krajéirik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepaé¢ Tibor, Ing. Trnkova Eva, Ing. Schléger
Michal

Proti: 0

Zdrzali sa: 1 - Janotka Jan

- K technickej vybavenosti:
o Vtejto zmluve sa vypustila Sherbank a.s.,
o zmenili sa finan¢né toky, peniaze z nasho tiverového Gctu sa presunt na averovy
ucet Stavoindustrie a.s.. Zmenil sa termin splatky - najneskor do 20.09.2015
oV ostatnom zneni sa zmluva nemenila,



- Najomna zmluva — meni sa formuldcia na zdklade poziadavky z banky. Pozadovali
presnu Specifikdciu zaciatku a konca najomného vzt'ahu. Ak nedostaneme dotéciu,
Stavoindustria bude ziadat’” banku o d’alSiu prolongaciu uveru. Z tohto dévodu je
zmeneny termin.

o pripomienku mal p. Janotka Ze najhorsie je to, ze platime trok Staovindustrii
a istina sa nesplaca. Faktom je, ze splacame ndjomné, ten uver je spolocnosti
Stavoindustria Liptovsky Mikula§ a.s., nie je obecny. Na tato skutocnost
upozornil aj poslanec Kraj¢irik.

Uznesenie ¢. 120/2015

Pocet poslancov: 6

Pocet hlasujucich poslancov: 6

Za: 5—Kraj¢irik Jan, Mgr. Svec Vladimir, Trepa¢ Tibor, Ing. Trnkova Eva, Ing. Schléger
Michal

Proti: 1 - Janotka Jan

Zdrzali sa: 0

K bodu 5 (interpelacie, rézne)

Poslanci sa informovali 0 aktualnej obsadenosti bytov. P. Sindleryova — sa na podpis zmluvy
nedostavila, p. Flajs — zmluva na dcéru. P. Ing. Schléger - je potrebné vyvinat asi aj vlastna
iniciativu. P. starostka — pripadnym zaujemcom spristupfiuje byty na poziadanie aj v Case
svojho osobného volna.

P. Trepac sa opytal, ¢i sa podarilo vysusit’ pivnice. Odpovedala p. starostka - zatial’ je to
v poriadku.

P. starostka eSte informovala, Ze bude trvat na dokonceni prekrytia balkéonov podla
predchadzajicej ustnej dohody s generdlnym riaditelom Stavoindustrie a.s. apodla
predloZzeného navrhu rieSenia Ing. arch. Bobaka.

P. starostka informovala o ziadosti p. Zisku o schvélenie otvaracich hodin v bare. V zmysle
VZN ktor¢ je este z roku 2008 (a je potrebné ho uz aktualizovat) je urcena otvéracia doba do
24 hodiny, rozdiel je iba v termine zaciatku otvaracich hodin v lethom a zimnom obdobi. Pre
p. Zisku pdjde vyrozumenie, Ze poziadavka je v medziach stanovenych vo VZN, ktoré sa
VvV budiicom obdobi bude aktualizovat'.

P. starostka sa opytala pritomnych, ¢i eSte maju nieco na prerokovanie.
P. Ing. Schléger pozadoval informaciu o stave riesenia problematiky zatekajucej vody do
priestorov gardze v dome p. Brodského. Mgr. Svec informoval o skuto¢nosti, Ze
stavebna komisia tento problém zatial’ neriesila, ale ked’ iSiel okolo domu p. Brodského, zda
sa mu, Ze uz zdvihol okraj chodnika. P. starostka zareagovala, aby si urcili priamo termin
kedy sa zidu — termin bol ur¢eny na 4.9.2015 16:30 h, so zrazom pred obecnym tGradom.
P. Trepa¢ informoval pritomnych poslancov, Ze bol zastaveny obcanmi VavriSova
s poziadavkou na rieSenie obmedzenej rychlosti v obci. Zac¢ina sa po obci jazdit’ vel'mi rychlo.
Poslanci sa zhodli na tom, ze znacka ni¢ neriesi, kazdy vodi¢ predsa vie aka je povolena
rychlost’ v obci. P. starostka sa pokusi poziadat ODI Liptovsky Mikulds, aby zvysili
frekvenciu kontrol na dodrziavanie rychlosti v obci.
P. Ing. Trnkova sa stretla snovou p. ucitelkou — Lenkou Buchalovou. P. starostka
informovala o tejto zamestnankyni. Zaroven informovala o skuto¢nosti, ze upratovacka je
zabezpecend cez urad préace v termine od 1.10.2015 a veri, Ze sa do tej doby ni¢ nezmeni. Ing.
Trnkova sa informovala 0 poéte deti v MS od septembra 2015 a ich veku — bude ich 22.
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V nasledujtcej diskusii sa prihlasil p. Janotka:

- na minulom OZ mal vystapenie vo veci Gvédzku kontrolorky obce. Nevie, preco sa jeho
pripomienky nedostavaju do zapisnice. Je potrebné, aby sa do zapisnice dostali. Je za to, aby
sa tie veci, ktoré povie dostali do zapisnice. Ma za to, ze suché konstatovanie je malo. Bol aj
overovatel'om z4apisnice a nevie, ¢i ma chodit’ overovat’ alebo nie.

Odpovedala mu p. starostka-zapisnica sa posiela overovatel'om mailom na pripomienkovanie,
nasledne sa ich pripomienky zapracovavaji. Po odsuhlaseni upravenej zapisnice na zaklade
ich pripomienok sa vyzvu overovatelia na podpis zapisnice, ktora sa nasledne zverejiiuje na
uradnych tabuliach a webstranke obce. Pan Janotka zapisnicu dostal na pripomienkovanie,
nedostali sme odozvu. Ing. Schléger poslal pripomienky obratom. P.Janotka - ¢akal na vyzvu
zo strany starostky, naposledy ho zavolala na precitanie a pripomienkovanie na urad.
Starostka zddvodnila uvedeny postup tym, Ze poslanec Janotka nemal vytvoreni mailovi
adresu. Postup overovatel'ov je Standardne taky, ako popisala v predchadzajucej odpovedi.

P. Janotka wvyjadril nespokojnost so znenim zapisnice bod 7 rokovania obecného
zastupitel'stva. Ing. Schléger celé znenie preéital. P. Janotka- preco sa uvadza neprirodzena
podmienka kontrolérky 10 h tyzdenne? Mesacne sa vyplaca mzda, tak preco je tivdzok
tyzdenny?  Ozvala sa k tomu p. kontrolorka — je pod jej Groven sa vyjadrovat’ k tymto
pripomienkam. Znovu zopakovala, nedoslo k ziadnemu omylu, na zasadnuti zastupitel'stva
kde sa schval'ovala vol'ba kontrolora nebola pritomna. Nevie teda ako kto hlasoval, bola iba
vyrozumend, aby si pri§la podpisat’ zmluvu.10 hodin mesacne je ¢as nepostacujici na to, aby
kontrolér pripomienkoval a prebral pisomnosti, ktoré budu predmetom rokovania
zastupitel'stva. Zhrnula, Ze p. Janotka sa vyjadril, ze nie je povinnostou kontrolorky
zucCastnovat’ sa na zasadnuti OZ.

P. kontrolorka preto pritomnym precitala znenie komentara k zdkonu o obecnom zriadeni,
ktoré sa tyka kontrolora. Po precitani ustanoveni zakona prejavila svoje presvedcenie, ze sa
ni¢im nespreneverila vo svojej funkcii zadostué¢inenim toho, ¢o zakon 369/1990 hovori.

P. Janotka nad’alej tvrdil, Zze zakonodarca nestanovil povinnost’ kontrolérke zucastinovat’ sa
zasadnutia OZ. Opidtovne mu precitali znenie zakona.

P. Trepac polozil poslancovi Janotkovi otazku, preco sa kontrolér nema zucastiovat
obecného zastupitel'stva.

Ing. Trnkovéa opédtovne precitala znenie komentara - zdkonnou povinnost'ou kontrolora je
zucCastiiovat’ sa zasadnutia obecného zastupitel'stva.

P. kontrolorka eSte uviedla, Ze za svoje Sestrocné funkéné obdobie sa voci obci ni¢im
nespreneverila a ziadne euro nedostala z obce zadarmo a neopravnene.

P. Krajc¢irik vyjadril svoj nazor, Zze na zaklade prace kontrolorky a pri ucasti kontrolorky na
zasadnutiach obecného zastupitel'stva ma pocit istoty. Co rozhodujeme, rozhodujeme v ramci
zékona. Bol poslancom obecného zastupitel'stva aj v minulosti, ked’ bola in&d kontrolorka
pocas funkéného obdobia p. Janotku ako starostu obce, ktora bola platena z rozpoctu obce, ale
nikdy sa nezucastnila zasadnutia, ¢o je podstatny rozdiel. Ak to niekomu vtedy vyhovovalo,
ale nam, ktory to s obcou myslime seriézne a Cestne, to uréite vyhovujice nebolo. Za vedenia
p. Janotku — kotroldorka bola zvolena, platena ale na zastupitel'stve ju nevideli.

Ing. Trnkova suhlasila s p. Kraj¢irikom. 6 rokov pracovala s pani kontrolorkou . Strasne vel'a
veci, ktoré sa nakopili v obci sme tlacili pred sebou, ako t'azké bremeno, sa vyrieSilo. Ku
kol’kym sme sa museli vratit a budeme sa vracat’ a museli sme ich riesit’ tak, aby na to
nedoplatila obec aj vd’aka praci kontrolorky obce.

p. starostka k uviazku informovala, ze v uzneseni ¢.78/2009 je uréeny uvdzok 10 hodin
tyzdenne a taktiez v zapisnici z rokovania obecného zastupitel'stva ako aj v pracovnej zmluve.
P. Janotka vytykal aj fakt, Ze sa nedostalo do zapisnice konstatovanie, Zze sa dane v obci
zvysili 0 300% od roku 2009.



P. Krajc¢irik apeloval na p. Janotku, ako sa mdze ozyvat' k daniam, ked’ neplati stocné. 630
T'udi plati sto¢né a on ako poslanec nie.

P. Janotka v minulosti sa investovalo do chatiek, ktoré teraz uziva p. Kraj¢irik za smiesne
najomné 1 000,00 Eur ro¢ne. Je to vysmech obci. Su tam jeho mozole, ked” zhodnocoval
chatky.

P. Trepac vyzval poslancov aby si ujasnili, ¢i chcu pracovat’ tak, aby bolo v obci lepsie alebo
Zle.

Ing. Schléger - potreba kontrolérky na uvedeny Gvédzok je opodstatnena a zaroven poziadal
pritomnych poslancov, aby sa prestali navzajom obviiiovat. Ak s problémy, je potrebné prist’
s konstruktivnym navrhom. Je nedostojné vracat’ sa neustale k veciam z minulosti. Kazdy ma
pravo sa vyjadrit’, urcite nie cez invektivy, ale nevracajme sa k zdlezitostiam spred 25 rokov,
ktoré nedokazeme ovplyvnit.

P. Janotka sa prihlasil, ze eSte ma nejaké veci na prerokovanie.

Bol sa pozriet na COV, je tam katastrofa. Nepokosena anevyvezena trava, neporiadok,
vypust do Teplice nie je udrziavany. Pozriet’ sa dnu, ako tam vyzerd, preco sa nevyvaza odpad
aspon 4 vedra ako to robil on. Navrhol, ¢i by sa nemohla urobit’ brigada. Nie je spokojny so
stavom COVKy.

Ing. Trnkova - bola pri COVke defi pred rokovanim obecného zastupitel'stva, stav nie je taky,
ako popisuje poslanec Janotka.

Z rokovania obecného zastupitel'stva sa ospravedlnil a odiSiel poslanec Kraj¢irik 0 17:15 h.

P. Janotka sa informoval, ako je to snavStevou vobci SpiSsky Hrhov za tcelom
oboznamenia sa s prevadzkou miestneho kupaliska - finanénymi, prevadzkovymi nakladmi.
Odpovedala p. starostka — mame kontakt na pani, ktora sa v obci zaobera priamo projektmi
a je ochotnd stretnutie dohodnit’ s pAnom starostom, len je potrebné urcit’ si nejaky datum.
Niektory denl v popoludiiajSich hodinach. Padol navrh orientovat’ navstevu na piatok.

P. Janotka v poslednej problematike, ktori chcel predniest v ramci tohto zasadnutia je
skutocnost, aby p. starostka $la na dovolenku aspon na tyzden kazdy mesiac. Zdévodnil to
faktom, Ze od svojho nastupu do funkcie nebola na dlhsej dovolenke.

Mgr. Svec sa informoval na tpravu zmluvy s Ing. Janikom a vecné bremeno. P. starostka
odpovedala, Ze je upravena zmluva o pravo spitnej kupy. Precitala mu tGpravy v zmluve,
s &im p. Mgr. Svec vyjadril spokojnost.

p. Starostka informovala pritomnych ohl'adom vykopovych prac pri ceste II. triedy. P. Janotka
upozornil, ze vlastnici sukromnych pozemkov by mali dat vopred sthlas. Bol aj za p.
Kicinovou, kde jej ukazoval moznosti. Nasledne p. Janotka precital stanovisko slovenskej
spravy ciest voéi umiestiiovaniu stavieb v ochrannom pasme ciest. Opitovne sa vratil k COV,
k vyrubu stromu je potrebné stanovisko Povodia Vahu. Vyzval na pokosenie, na udrzbu
priestoru COV.

P. Trepac poziadal o informaciu, ¢i je nejaka spitna vizba ku podanému projektu kamerového
systému.

P. Starostka oboznamila pritomnych, Ze bol prestahovany kontajner na Satstvo ,anjel”
a v budtcnosti este bude potrebné dokupit’ kontajnery na plasty.

P. Trepac pripomenul, ze v minulosti sa uvazovalo o tiprave okolia kontajnerov.

P. Ing. Trnkova si v§imla, Ze staré kovové kontajnery uZ zmizli — boli odvezené do zberu.
Zhodli sa na tom, ze vSetko je v 'ud’och, do kontajnerov na plasty je potrebné vhadzovat
stlacené PET fPasSe.

P. kontrolorka informovala o sposobe separovaného zberu v inych mestach napr. farebné
vrecia na rozne druhy separovaného zberu, ktoré v urCitych diioch vylozia pred dom a firma
ich vyvezie.

P. Janotka chcel vediet’, ¢i nie su firmy, ktoré¢ by platili obciam za separovany zber.

P. Ing. Trnkova sa zaujimala, ¢i sa planuje v blizkom Case uvitanie deti? Je iba dvoje deti,
zatial’ nie je uvitanie naplanované.



P. Kvackova z verejnosti sa prihlasila do diskusie. Predostrela viacero problematik.

Nasla svoju pripomienku z minulosti zapracovanu do zapisnice. Cheela by vediet, ¢i sa touto
problematikou nebude obecné zastupitel'stvo zaoberat’ hlbsie. Ci chalupari, ktori sa v obCi
nezdrziavaju pocas celého roka, maju platit’ poplatok za odpad v plnej vyske. V minulosti sa
to neriesilo. P. Kvackova uviedla, ze predchadzajuce zastupitel'stvo sa odmietlo zaoberat
chaluparmi. Ked pridu chalupari — konkrétne jej rodina - pokosia ulicku, obecny majetok
poza farsku zahradu. ESte ju zaujima, ako to, Zze za ich zahradou je ulicka aza inymi
zahradami ulicka nie je. Ako je to mozné, Zze niekto mbze mat parcelu pripojenu k vlastnej
zahrade aj ked’ je vedena ako obecna a niektorym to umoznené nie je? P. Brtanova — vzadu za
parcelami boli tzv. zahumnia. Nechaval sa priestor ako bezpe&nostna cesta. Ziadali si tieZ na
ohradenie pozemku, umoznené im to nebolo. Ti ¢o sa do toho rozumeli, tak si to vraj vybavili.
p. Kvackova upozornila, ze dnes zaznel MR a do toho zacali byt zvony. Bolo by dobré, aby
zamestnanci uradu nehlésili v MR v ¢ase, ked zvonia zvony. Za tato skutonost sa
ospravedlnila p. starostka, bola to neimyselna chyba nakol'’ko si neuvedomila ¢as kedy zacala
hlasit’.

K pozemkom a ich ohrad’ovaniu si p. starostka musi tieto skuto¢nosti zistit'. Je to situacia,
ktora vyzaduje presnejsie informacie. K tomu sa chcel vyjadrit’ aj p. Janotka — je pravda, ¢o
povedala p. Brtanova, ze cesta existovala.

P. starostka k oplocovaniu — obecné zastupitel'stvo v minulosti nedalo suhlas na oplocovanie,
ale na druhej strane ani nezabrénilo aby sa to nedialo.

P. kontrolorka — k odpadu. Zakon hovori o tom, kto je poplatnikom. Obec musi dat’ do VZN
poplatky anemodze dat oslobodenie z titulu vlastnictva nehnutelnosti. Zakonodarca dal
moznost’ zmiernenie tvrdosti zdkona. Obec nemoéze viac urobit, lebo by isla proti
ustanoveniam zakona.

P. Kvackova uviedla, ze je to vel'ka nespravodlivost. Z I'udského hladiska jej podporu
vyjadrila aj p. kontrolérka, ale obec ma v tomto zviazané ruky.

P. Kvackova skonstatovala, ze sa jej dotklo vyjadrenie v minulosti, ze chalupari st pritazou
pre obec. Bola by rada, keby obecné zastupitel'stvo zmenilo nazor, ktory je vyjadreny
v zapisnici z pred dvoch rokov. Chalupari by boli radi akceptovani Ze chct v tejto dedine Zit'.

Nasledne p. starostka pod’akovala za podnety, ktorymi sa zastupitel'stvo bude zaoberat’.

Na zéver sa p. starostka pod’akovala poslancom, zamestnancom a obanom obce za €ast’ na
zastupitel'stve. Rokovanie bolo ukoncené o 18,00 h.

Vo Vavrisove 31.08.2015
Zapisala: Bc. Gabriela Pelcerova

Lubica Chlebova
starostka
Overovatelia:



